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CENTRALE APPALTI UNIONE DEL LOGUDORO
OPERANTE PER IL COMUNE DI OZIERI

Procedura negoziata, ai sensi dell’articolo 36, comma 2, lett. ¢) del D.lgs. 18/04/2016 n. 50, di operatori economici
individuati sulla base di indagini di mercato e sorteggio pubblico, per I’affidamento dei lavori afferenti gli “Fnterventi
finalizzati alla sicurezza della circolazione stradale nel Comune di Ozieri” CUP: E57B15000180004 - CIG:
6816668C60

VALUTAZIONE OFFERTE ANOMALE

VERBALE DI GARA N.2

L’anno duemilasedici, il giorno 25 del mese di novembre (25/11/2016), in Ozieri, presso I'ufficio tecnico del Comune
sita in Via Vittorio Veneto n. 11,

Premesso

- che in esito alla procedura di gara in oggetto di cui alla seduta pubblica del 08/11/2016, si & stabilito di procedere
alla richiesta di idonee giustificazioni relative alle voci di prezzo che concorrono a formare I’importo complessivo
dei lavori in oggetto - in relazione all’offerta presentata (ar¢, 97 del D.lgs. n. 50/2016)- ai concorrenti le cui offerte
sono risultate anormalmente basse, secondo la graduatoria che segue, dando altresi atto che si sarebbe proceduto
alla valutazione della congruiti delle offerte anomale a partire dal primo graduato e solo in caso di riscontrata
anomalia anche rispetto al secondo:

N. Candidato SEDE PR. 0':::;:.5[%0% Graduatoria | ANOMALIA
1 Ma.van. Di Callari Carmelo E Antonelio Snc. Mussomeli cL 29,889 1° si
2 Mascia Danilo Giuseppe Cabras OR 25,000 2° si
7 Cgp Costruzioni Gestioni Pubbliche E Private . Cagliari CA 18,947 3° na
4 Marco Pitzalis Monserrato CA, 18,032 4° no
5 Ditta Locci Sandro Ilbono 0G 17,999 5° no
6 Sardappalti Olbia S.r.l. Clbia oT 17,110 6° no
3 C.lm.S.rl Qrosei NU 16,871 7° no
Richiamarto

- il verbale di gara in seduta pubblica del 08/11/201, che da conto di quanto sopra;

Vista
- lanota prot. 959 del 10/11/2016 di richiesta giustificazioni offerta, inviata via PEC al primo e secondo graduato di
cui alla procedura di gara in oggetto;

Atteso
- chein data 21/11/2016 con prot. 25054 & pervenuto al comune di Ozieri il plico contenete la documentazione per
la valutazione dell’offerta da parte del concorrente Mascia Danilo Giuseppe di Cabras (OR);
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che in data 23/11/2016 con prot. 25219 & pervenuto al comune di Ozieri il plico contenete la documentazione per
la valutazione dell’offerta da parte del concorrente MA.VAN. di Callari Carmelo e Antonello Snc di Mussomeli
(CL);

che le giustificazioni dovevano pervenire al protocolle del Comune di Ozieri entro e non oltre il 25/11/2016;

che la documentazione di entrambi i concorrenti di cui ai trattini che precedono risulta pervenuia entro i termini
previsti;

QUANTO SOPRA PREMESSO

alle ore 9:00, in seduta riservata, si sono riuniti: il dott. Giovanni Saba, responsabile della centrale Appalti
dell’Unione del Logudoro, il geom. Giuseppe Zappareddu, responsabile del Servizio Manutenzione e la sig.ra Lucia
Elena Fadda, del Servizio Amministrativo del Settore LL. PP., del Comune di Ozieri.

Dato atto di quanto in premessa, previa lettura del verbale di gara del 08/11/2016, si rileva, in primo luogo, la
regelarita dei plichi pervenuti in ordine ai tempi ¢ alle modalita di presentazione, e si da atio che secondo quanto
disposto nella lettera di richiesta delle giustificazioni, in ossequio all’art. 97 del D.lgs. n. 50/2016, si dovra
procedere alla valutazione della congruita delle offerte a partire dal primo graduato e solo in caso di riscontrata
ancmalia all’esame della documentazione del concorrente che segue in graduatoria, al fine di individuare la migliore
offerta non anomala; All'esito del procedimento di verifica la stazione appaltante dichiara le eventuali esclusioni di
ciascuna offerta che, in base all'esame degli elementi forniti, risulta, nel suo complesso, inaffidabile, e dichiara
I'aggiudicazione in favore della migliore offerta non anomala;

Prima di procedere all’apertura del plico del concorrente 1° graduato, viene ricordato in particolare che gli operatori
economici interpellati dovevano fornire, per ogni singolo magistero, oltre all'analisi di incidenza di manodopera,
materiali, noli e trasporti, idonea documentazione attestante l'economicitid della lavorazione o del procedimento
costruttivo nell'ambito della propria organizzazione di cantiere prevista, o comunque le condizioni eccezionalmente
favorevoli di cui dispone (rif. Art. 97, comma 4 D.lgs. n. 50/2016). Al tal fine i concorrenti potevano utilizzare il
modulo allegato SUB A - Al), dove venivano indicati in dettaglio i singoli elementi di costo e che rappresentava
uno schema di riferimento di minima, integrabile dall’Impresa in ragione delle proprie necessita di esposizione su
qualsiasi dei livelli previsti (materiali, moli, manodopera, trasporti, spese generali ed utili).

Cid fatto, si procede all’apertura del plico presentato dal concorrente 1° graduato MA.VAN. di Callari Carmelo ¢
Antonello Snc. All’interno del plico si riscontra la seguente documentazione:
1) Lettera trasmissione — fotocopia documento d’identita in corso di validita del rappresentante legale;
2) Relazione Elementi Giustificativi- dichiarazione di cui alle schema all. Sub A fornito dall’ente procedente;
3) Riepilogativo voci analisi con importo unitario e totale offerto;
4) Analisi giustificative dei prezzi offerti (n. 13 voci)} sulla base del mod. Sub 1) fornito dail’ente procedente;
5} Preventivo noleggio a freddo macchine operatrici;
6) Preventivo per la fornitura franco cantiere di conglomerato bitumninoso;
7) Preventivo/offerta analisi chimiche;
8) Preventivo fornitura calcestruzzo preconfezionato per il cantiere di Qzieri;
9) Documentazione relativa alla proprieta e ammortamento di macchine operatrici della ditta esaminata;

Prima di procedere all’esame della documentazione di cui sopra, si da atto che al fine di poter pervenire ad un
giudizio finale il pill oggettivo possibile, la valutazione della congruitid o non congruitd dell’offerta dovra essere
cffettuata attraverso un’analisi globale e sintetica delle singole componenti di cui si articola l'offerta e della
incidenza che queste hanno sull'offerta considerata nel suo insieme; valutazione dell’offerta finalizzata ad accertare
se la non congruita di una o piti componenti dell'offerta si possa tradurre nella inattendibilita dell’offerta considerata
nel suo insieme.
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{ convenuti procedono dunque all’esame della documentazione pervenuta effettuando le seguenti valutazioni:

1. verifica della esattezza delle operazioni matematiche di ogni singola voce di analisi dei prezzi (materiali, noli,
manodopera, trasporti, spese generali ed utili) e riscontro circa ’esattezza dell’importo complessivo dei lavori
offerto in sede di gara, sulla base dei quantitativi previsti in progetto;

2. riscontro dei prezzi dei materiali, rispetto ai preventivi allegati;

3. calcolo dei ribassi percentuali per ogni singola voce di prezzo offerto rispetto alla voce di prezzo del progetto
esecutivo;

4. calcolo dell’incidenza percentuale della manodopera per ogni singola voce di prezzo offerto;

5. wverifica che i costi della manodopera indicati nell’analisi giustificative prezzi non siane inferiori ai minimi
inderogabili di legge;

6. verifica che non vi sianc elementi che possano determinare un ribasso sugli oneri di sicurezza;

7. accertare in generale che non vi siano elementi di tale difformita che possano inficiare 1’offerta considerata
neila sua globalita,

Considerato che la finalitd della verifica deli'anomalia dell'offerta é quella di evitare che offerte troppo basse
espongano l'amministrazione al rischio di esecuzione della prestazione in modo irregolare e qualitativamente
inferiore a quella richiesta e con modalitd esecutive in violazione di norme con la conseguenza di far sorgere
contestazioni e ricorsi, alla luce di quanto esaminato, avito riguardo alle caratteristiche specifiche della prestazione
oggetto dell’appalto, non sono emersi elementi che possano determinare un giudizio negative sul piano
dell'attendibilita a tal punto da reputare Fintera operazione economica non plausibile e, per l'effetto, non suscettibile
di accettaziore da parte della stazione appaltante. Pertanto si ritiene ’offerta esaminata nella sua globalita
complessivamente proporzionata sotto il profilo economico all'insieme dei costi, rischi ed oneri che l'esecuzione
della prestazione comporta a carico dell'appaltatore conl'aggiunta dell’adeguato utile d'impresa.

Pertanto, il dott. Giovanni Saba, gid presidente della Commissione della gara d’appalto in oggetto, vista la
documentazione tutta, afferente il presente procedimento, valutati gli elementi emersi in sede di valutazione
dell’offerta, dispone 1’aggiudicazione dell’appalto dei lavori di “Imtferventi finalizzati alla sicurezza della
circolatione stradale nel Comune di Ozieri” in favore dell’impresa MA.VAN di Callari Carmelo ¢ Antonello s.n.c.
con sede in Via Pola n. 10, 93014 Mussomeli (CL) P.I.: 017711590856, che ha offerto il ribasso del 29,889%.

Cio fatto, alle ore 13:30, si dichiara sciolta la seduta.

Di quanto sopra viene redatto il presente verbale, che, previa lettura, viene sottoscritto come appresso dai presenti.

Il Presidente

f Dott. Giovanni Saba
I AU gu

geom. Gyl ppare

Sig. Lucia Elena da

LIV
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