
 

 
CENTRALE APPALTI 

“UNIONE DEL LOGUDORO” 
COMUNI DI OZIERI – ARDARA – ITTIREDDU – MORES –TULA – NUGHEDU S.N – PATTADA 

SEDE: Via De Gasperi, 98 – 07014 OZIERI 

P.I. 90007390900 TEL. 079/786603 – FAX 079/7810624 

 

Gara unica per l’affidamento del Servizio di Brokeraggio Assicurativo in forma associata oper gli 

enti appartenenti all’Unione del Logudoro – CIG: 74661058BF - IMPORTO A BASE D’ASTA  

€ 85.074,57 oltre IVA  

 

VERBALE N. 2 

VERBALE APERTURA OFFERTA TECNICA E OFFERTA ECONOMICA 

Addì, 24 Luglio 2018 presso la sala riunioni dell’Unione del Logudoro, sita in Via De Gasperi n. 98, 

Ozieri, alle ore 09:00, si è riunita la Commissione giudicatrice nominata dal Responsabile della 

Centrale Appalti dell’Unione del Logudoro con Determinazione n. 69 del 17.07.2018, costituita da:  

- Componente: Geom. Giovanni Francesco Malgari, Tecnico comunale del Comune di Nughedu San 

Nicolò; 

- Componente: Rag. Rosario Sgarangella, Capo Servizio Sportello Unico Attività Produttive ed 

Edilizie del Comune di Ozieri e del servizio in forma associata dell’Unione del Logudoro; 

- Presidente: Dott. Gian Luigi Cossu, Responsabile della Centrale Appalti dell’Unione del Logudoro, 

che assorbe le funzioni di segretario verbalizzante e, per la fase di gara di Responsabile del Procedimento 

ex art. 31, comma 4, lett. c) del D.Lgs. 50/2016 e ss.mm. e ii.;  
 

Richiamato il precedente Verbale n. 1 in data 17.07.2018, da cui risulta che le seguenti Ditte: 
  

 

  

  

Fornitore Data della Risposta 
  

  

Ditta n. 1: A.M.A. sas 16/07/2018 16:35:56 da Matta Aldo 
  

  

Ditta n. 2: CON.S.A.I. SRL 16/07/2018 18:44:45 da Melissari Giorgio 
  

  

Ditta n. 3: GBA GRANARA & C 
BROKERS DI ASSICURAZIONE 

SRL  

16/07/2018 12:36:03 da GRANARA ANTONIO 
  

  

Ditta n. 4: GBSAPRI SPA 16/07/2018 11:11:55 da Abbati Marisa 
  

  

Ditta n. 5: MARSH S.P.A.  16/07/2018 19:04:00 da TURCI GIOVANNI 
  

            

 

Hanno presentato la propria offerta per la partecipazione alla gara d’appalto in oggetto; 

 

Considerato che la seduta del 17.7.18 è stata chiusa dopo l’ammissione delle ditte concorrenti 

ai nn. 1, 2, 4 e 5 di cui sopra in quanto la documentazione è risultata regolare, mentre per il 

concorrente in elenco al n. 3 e precisamente GBA GRANARA & C BROKERS DI ASSICURAZIONE SRL, è 

stato attivato l’istituto del soccorso istruttorio ai sensi dell’art. 83, comma 9, ai fini della 

regolarizzazione delle “certificazioni rilasciate dalle pubbliche amministrazioni a comprova del 

possesso dei requisiti di capacità economico-finanziaria e tecnico-professionale, richiesti dall’art. 11.2, 

b) e 11.2, c)” della lettera di invito e richiesti inoltre all’art. 16 (contenuto delle buste virtuali – Busta 

virtuale n. 1 di qualifica, in particolare alla lettera i) “ulteriore DOCUMENTAZIONE” della lettera di 

invito medesima.  Quanto sopra viene richiesto, a pena di esclusione, nella lettera di invito nel 

disciplinare di gara e nel capitolato d’appalto. 

 



 

La Commissione di gara procede, IN SEDUTA PUBBLICA, all’accesso al portale Sardegna 

CAT ed all’esame della documentazione presentata dal concorrente n. 3 entro i termini perentori delle 

ore 13:00 del giorno 23.7.2018; 

Dall’esame di quanto allegato, si rileva che il Certificato rilasciato dal Comune di Gonnesa è 

stato rilasciato il 18.07.2018, mentre la nota rilasciata dal Comune di Arbus non attesta la regolare 

esecuzione del servizio in corso. Quindi non può ritenersi soddisfatto il requisito di cui all'art. 11. 2 - di 

capacità economico-finanziaria e tecnico-professionale, alla data di scadenza della gara (16.07.2018) e 

non poteva essere allegata la certificazione di cui sopra, richiesta a pena di esclusione, entro i termini 

di presentazione delle offerte. Si dispone pertanto l’esclusione del seguente concorrente: 
  

 

  

  

Fornitore N. in elenco: 
  

  

GBA GRANARA & C BROKERS 

DI ASSICURAZIONE SRL  
3 

  

            

 

Mentre si conferma l’ammissione dei concorrenti sottoelencati alla fase successiva di apertura 

delle offerte tecniche: 
  

 

  

  

Fornitore N. in elenco: 
  

  

A.M.A. sas 1 
  

  

CON.S.A.I. SRL 2 
  

  

GBSAPRI SPA 4 
  

  

MARSH S.P.A.  5 
  

            

 

Si procede pertanto al congelamento della busta di qualifica ed all’apertura dell’offerta tecnica. Si 

rileva che tutti e quattro i concorrenti ammessi alla fase successiva hanno presentato l’offerta tecnica, 

pertanto la Commissione si riunisce IN SEDUTA RISERVATA e procede con l’apertura e la valutazione 

delle offerte tecniche. Le operazioni di cui sopra hanno inizio alle ore 10:38.   

Ciascun commissario, dopo la lettura delle offerte tecniche dovrà attribuire il proprio coefficiente 

tra quelli sottoriportati, in base a quanto stabilito dalla lettera di invito e dal capitolato d’appalto: 

 

 

Giudizio Coefficiente 

Ottimo 1 

Buono 0,75 

Sufficiente 0,6 

Non pienamente sufficiente 0,5 

Insufficiente 0,25 

Non valutabile 0 

 

 

Il coefficiente medio come sopra determinato sarà moltiplicato per il punteggio massimo sulla base 

della seguente tabella e sulla base dei seguenti parametri: 



 

 

 

DESCRIZIONE PUNTEGGIO  

80 PUNTI 

  

1) PROGETTO OPERATIVO DELLE ATTIVITÀ DI PROGRAMMA MAX  40 

1.1 Modalità operative per: 

- l’individuazione e l’identificazione dei rischi derivanti dall’attività 
dell’ente e delle sue strutture operative; 

- la ponderazione delle coperture assicurative già in essere presso 
gli enti e strategia di razionalizzazione delle stesse; 

- l’analisi dei riflessi economici ed amministrativi delle scelte di 
attivazione o meno delle coperture; 

- la stima dell’ammontare dei premi ai fini della determinazione 
delle basi d’asta e degli stanziamenti di bilancio. 

 

 

 

 

20 

1.2- Metodologia di confronto ed interscambio continuativo di informazioni con l’ente per 

l’individuazione di soluzioni tecniche per un  ottimale  strategia di presidio dei rischi con 

particolare attenzione al conseguimento di economie di spesa al fine di garantire 

l’economicità e l’efficacia dei programmi assicurativi.  

 

20 

2) PROGETTO OPERATIVO DELLE ATTIVITÀ DI GESTIONE MAX 35 

2.12.1 Modalità organizzative e gestionali per la realizzazione del programma 

assicurativo: 

- individuazione delle procedure più idonee per la scelta dei contraenti; 

- rispetto delle tempistiche di redazione della documentazione di gara; 

- assistenza nella fase preparatoria delle gare o procedure selettive (redazione 

capitolati, lettere-invito, bandi, etc.); 

- gestione ed esecuzione dei contratti assicurativi regolazione premi, modalità agevolative 

nella gestione dei  flussi finanziari . 

 

 

 

 

15 

2.2 Modalità organizzative e gestionali dell’amministrazione dei sinistri attivi e 
passivi, al fine di rendere tempestiva, semplice ed efficace la gestione dei sinistri ,  

con particolare riferimento a: 

- monitoraggio costante ed in  tempo reale dei sinistri aperti sulle diverse 
coperture attivate; 

- supporto informatico e realizzazione di modulistica e reportistica standard per la 
denuncia dei sinistri e l’archiviazione dei dati, con principale obiettivo di 
riduzione dell’utilizzo dei supporti cartacei; 

- tenuta dei rapporti con soggetti esterni che denunciano danni di responsabilità 

attribuite all’ente;  

- valutazione dei danni, quantificazione economica dei sinistri. 

 

15 

2.3 - Progetto di formazione ed aggiornamento offerto al personale dell’ente in materia 

assicurativa, nei vari aspetti che interessano i settori di rispettiva attività 

5 

3) SERVIZI AGGIUNTIVI E COMPLEMENTARI MAX  5 

3.1 – servizi aggiuntivi e complementari, strettamente connessi all’ambito assicurativo, che 

il broker si impegna ad attivare e svolgere per tutta la durata contrattuale, a titolo gratuito, a 

favore della struttura tecnico-amministrativa dell’Ente 

 

5 

 

 

        

       La commissione rileva che non tutti i concorrenti si sono attenuti ai limiti di impaginazione 

dell’offerta tecnica, come riportato nel capitolato e nel contenuto dell’offerta economica. La 

Commissione comunque, considerato che detto presupposto non può essere motivo di esclusione si è 

attenuta, nella valutazione delle offerte economiche, al mero contenuto dell’offerta. Data lettura delle 

offerte tecniche presentate dai concorrenti, i Commissari procedono con la propria valutazione.   

        Si riporta pertanto il coefficiente determinato, sulla base della tabella descritta nella lettera 

di invito e capitolato d’appalto, dalla media dei coefficienti attribuiti da ciascun Commissario:  

MAX 30/100 



 

Si valuta l'offerta Tecnica della Ditta n. 1. 

 

CONCORRENTE N. 1: DITTA A.M.A. sas 
CRITERIO N° 1.1 1.2 2.1 2.2 2.3 3 

PUNTI MASSIMI 

PER PARAMETRO  

20 20 15 15 5 5 

COEFFICIENTE 

COMMISSIONE 

0,85 0,60 0,90 0,90 0,70 0,60 

PUNTI ASSEGNATI 17,00 12,00 13,50 13,50 3,50 3,00 

       

TOTALE PUNTI ASSEGNATI 62,50 

PUNTEGGIO (IN LETTERE) SESSANTADUE/50 

 

Si esamina l'offerta Tecnica n. 2: 

 

CONCORRENTE N. 2: DITTA CON.S.A.I. SRL 
CRITERIO N° 1.1 1.2 2.1 2.2 2.3 3 

PUNTI MASSIMI 

PER PARAMETRO  

20 20 15 15 5 5 

COEFFICIENTE 

COMMISSIONE 

0,75 0,75 1,00 0,75 0,70 0,70 

PUNTI ASSEGNATI 15,00 15,00 15,00 11,25 3,50 3,50 

       

TOTALE PUNTI ASSEGNATI 63,25 

PUNTEGGIO (IN LETTERE) SESSANTATRE/25 

 

Si esamina l'offerta Tecnica n. 4: 

 

CONCORRENTE N. 4: DITTA GBSAPRI SPA 
CRITERIO N° 1.1 1.2 2.1 2.2 2.3 3 

PUNTI MASSIMI 

PER PARAMETRO  

20 20 15 15 5 5 

COEFFICIENTE 

COMMISSIONE 

0,65 0,70 0,90 0,75 0,70 0,60 

PUNTI ASSEGNATI 13,00 14,00 13,50 11,25 3,50 3,00 

       

TOTALE PUNTI ASSEGNATI 58,25 

PUNTEGGIO (IN LETTERE) CINQUANTOTTO/25 

 

Si esamina l'offerta Tecnica n. 5: 

 

CONCORRENTE N. 4: DITTA MARSH S.P.A. 
CRITERIO N° 1.1 1.2 2.1 2.2 2.3 3 

PUNTI MASSIMI 

PER PARAMETRO  

20 20 15 15 5 5 

COEFFICIENTE 

COMMISSIONE 

0,60 0,65 0,90 0,75 0,70 0,60 

PUNTI ASSEGNATI 12,00 13,00 13,50 11,25 3,50 3,00 

       

TOTALE PUNTI ASSEGNATI 56,25 

PUNTEGGIO (IN LETTERE) CINQUASEI/25 

 

Si da pertanto atto che l'attribuzione dei punteggi sull'offerta Tecnica ha determinato la seguente 

classifica provvisoria basata sul punteggio della sola offerta tecnica: 

 

 



 

POSIZIONE N°/ELENCO-DITTA 

PUNTI  

OFFERTA 

TECNICA 

1 DITTA N. 2: CON.S.A.I. SRL 63,25 

2 DITTA N. 1: A.M.A. sas 62,50 

3 DITTA N. 4: GBSAPRI SPA  58,25 

5 DITTA N. 5: MARSH S.P.A. 56,25 

 

Per la sola offerta tecnica, considerato il peso massimo attribuibile di 80 punti, non si riscontrano 

offerte anomale secondo la regola dei 4/5, di cui all'art. 97 del D.Lgs. 50/2016. 

 

La Commissione di gara procede, nella medesima giornata e IN SEDUTA PUBBLICA, con inizio 

alle ore 17:57, all'apertura delle buste contenenti l'OFFERTA ECONOMICA, sia in riferimento 

all’offerta della commissione sul ramo RCA, sia la commissione sul ramo diversi da RCA. 

Di ciascun concorrente si da lettura delle commissioni praticate per ciascuno dei rami suindicati e si 

procede all’attribuzione dei punteggi secondo la seguente tabella di cui alla lettera di invito e 

capitolato d’appalto: 

 
 

DESCRIZIONE PUNTEGGIO MAX 

1  Importo delle commissioni poste a carico delle compagnie assicurative per il 
servizio di brokeraggio sulle polizze diverse da RCA  

 
10 

 1

. 

1 

Fino al 12 % compreso  10  punti 

 1

. 
2 

Oltre il 12 % e fino al 14% compreso  8 punti 

 1

. 

6 

Oltre il 14% 0 punti 

 

DESCRIZIONE PUNTEGGIO MAX 

2  Importo delle commissioni poste a carico delle compagnie assicurative per il 

servizio di brokeraggio sulle polizze  RCA 

 

10  

 2

. 
1 

Fino al 6% compreso  10  punti 

 2

. 

2 

Oltre il 6% e fino a 8% compreso 8 punti 

 2

. 

5 

Oltre l’8% 0 punti 

 

Si procede con la lettura delle commissioni praticate dai concorrenti e con l’attribuzione dei relativi 

punteggi (all’uopo si tiene conto del chiarimento reso prima della scadenza della presentazione delle 

offerte in cui si precisa che viene attribuito il punteggio corrispondente, sulla base della commissione 

praticata, senza effettuare operazioni matematiche di determinazione dei punteggi intermedi). 

 

 

 

 

 

 
 

 

 

 

 

  

 



 

Fornitore COMMISSIONI APPLICATE 

DAL CONCORRENTE: 

PUNTI ATTRIBUITI SULLA 

BASE DELLA TABELLA 
Punteggio 

complessivo Offerta 

Economica Ramo diverso 
da RCA 

Ramo 
RCA 

Ramo diverso 
da RCA 

Ramo RCA 

Ditta n. 1: 

A.M.A. sas 
12% 6% 10 10 20 

Ditta n. 2: 
CON.S.A.I. 

SRL 

12% 6% 10 10 20 

Ditta n. 4: 

GBSAPRI 

SPA 

12% 6% 10 10 20 

Ditta n. 5: 

MARSH 

S.P.A.  

12% 6% 10 10 20 

 

I punti complessivi di ciascun concorrente della tabella di cui sopra vengono pertanto sommati a quelli 

ottenuti dalla valutazione delle offerte tecniche. Considerato che le commissioni e pertanto i punti 

attribuiti alle offerte economiche sono uguali, la seguente tabella contenente i  punteggi complessivi 

determina la classifica della procedura di gara: 

 

CLASSIFIC

A 
N°/ELENCO-DITTA 

PUNTI 

OFFERTA 

TECNICA 

PUNTI 

OFFERTA 

ECONOMICA 

PUNTEGGIO 

COMPLESSIVO 

1 

DITTA N. 2: CON.S.A.I. 

SRL 

63,25 20 83,25 

2 DITTA N. 1: A.M.A. sas 62,50 20 82,50 

3 

DITTA N. 4: GBSAPRI 

SPA  

58,25 20 78,25 

5 

DITTA N. 5: MARSH 

S.P.A. 

56,25 20 76,25 

 

Di quanto sopra viene redatto il presente verbale, che si chiude alle ore 18:30. 

 

- Rag. Rosario Sgarangella     f.to Rosario Sgarangella 

 

- Geom. Giovanni Francesco Malgari   f.to Giovanni Francesco Malgari 

 

- Dott. Gian Luigi Cossu      f.to Gian Luigi Cossu 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 


